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proceso de proletarizacidn progresiva a medida gue se chsancha el foso
que separa a explotadores y explotados.

Proletariado y teoria revolucionaria.

De hecho en determinados periodos (debido al bajo nivel de la lu-
cha de clases) y en deterwinados aspectos (debido al caricter uistifica-
dor de la sociedad de consumo) la frontera entre explotadores y explota-
dos se pregsenta a menudo borrusa y sin la evidencia con la que aparece
cuando la lucha de clases crece y se agudiza (por ejemplo, en los "tiwh-
pos herdicos"del pasado; por ejemplo; en la revolucidn de Mayo en Francig,
anticipo de las huelgas salvajes que se avecinan al Neocapitalismo) signi-
fica que, por enciuma de tales contingencias, el criterio estricto de deli-
mitacidn entre burguesia ¥y proletariado se efectuda siguiendo los altibajos
de la lucha de clases porgue es un criterio, en definitiva, de politica
revolucionaria.

En relacidn con toda esta cuestidn suele plantearse un falso pro-
blema: si la teorfa revolucionaria ha side elaborada desde dentro o desde
fuera de la clase obrera en lucha; es inadmisible una teoria revoluciona-
ria exterior a la préctica revolucionaria. Un planteamiento superficial
de egte falso problema da entonces alternativas igualmente falsas: Marx
no era un obrero pero vivia pobreuente, Engels era un pequefio empresario
al que el sistema explotaba, Lenin era un intelectual, un obrero de la
‘cultura, etc, etc. En noumbre del sentido de "clase" més estricto se estd
apadrinando en realidad el criterio més eldéstico y flexible, dando pie a
la hora de la verdad a los planteamientos interclasistas propios de la
pequefia burguesia: ya que la clase obrera es el protagonista uUnico de la
historia y ya que Marx y Engels elaboraron la teoria revolucionaria del
movimiento obrero de su tiempo hey que deducir segun ellos que eran obre-
ros y protagonistas de la Historia, aunque en este intento pueda perder-
se el sentido real de proletariado. _

El leninismo ha sido la mds funesta confirmacidn de esta confusidn
entre intelectuales de la clase (Partido) y clase obrera real: los inte-
lectuales de la clase han sbandonado su funcidn intelectual al servicio
de la clase para sucstituir a la clase en su accidn politica y usurparlo
asf los frutog de su accidn revolucionaria; ya no es la clase obrera la
protagonista de la Historia sino el Partido, una masa exterior a la clacse
perc que se pretende interior a la misma... En este sentido, todos cono-
cemos los ritos de "proletarizacidn" gque se han llevado a cebo en.el seno
de los grupdsculos izquierdistas que pretendfan prolongar el malentendi-
do de los bolchevigques rusos.

Todos estos falsos problemas y falsas soluciones revelan un profun-
do subjetivismo- individuaglismo ( en el caso del leninismo y de las "pro-
letarizaciones") asl como un mecanicismo ingenuo extremadamente funesto
(;,qué quiere decir "desde dentro" y "desde fuera" cuando se estd hablando

de teorfa revolucionaria?). No hay ni puede hagber teoria revolucionaria '

*desde fuera de la clage revolucionaria porgue no hay red+e ni puede HABERl

accidn rovolucionaria desde fuera de la misma: proceda del individuo que

proceda, esta teorizacidn de la accidn revolucionaria verificable en nue—-
vas acciones, esta teorfa pertenece a la clase obrera y a su accidn. Es
18gico que muchas veces estos intelectuales que sirven de instrumento a
la clase revolucionaria para dar forma tedrica a su praxis cotidiona sean
de procedencia exterior a la clase, individuos que no han participado per-
sonalmente en las luchas concretas. Pero la teoria revoluclonarie no es

el individuo que da forma a las experiencias de la lucha de clases, la
teorfa estd en relacidn dialéctica directa con la accidn y ésta con la
teorfa: esta relacidn es prexis.
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